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Quiliano, 9 settembre 2014 Junistero dell Ambiente ¢ ge|

316 ~ Diregiors Genera:a Tutela de Territor;

e Valulazign; Ambieg

Al sig E ~IMa

Ministro dell' Ambiente ot DV i 0028911 el ”/09/2014
Via Colombo44 00147 Roma

FAX 06 57228175

segreteria.ministro@PEC.minambiente. it

Al dott Marianao Grillo :

Direzione Generale per le valutazioni ambientali

Clo Ministero Ambiente

Via Cristofore Colombo 44 (0147 Roma.

FAX 06/57223040
DGSalvaguardia.Ambientale@PEC.minambiente. it

Al dott. Giuseppe Lo Presti

Divisione IV Rischio rilavante e autorizzazione integrata ambientale
Ministero dellAmbiente e della Tutela del Territorio e del Mare

Via Cristoforo Colombo 44 00147 Roma

FAX 06/5722 5068

DQVBonifiche@PEC.minambiente.it

Oggetto: Procedimento rinnovo anticipato autorizzazione Integrata Ambientale Centrale
Termoslettrica di Vado Ligure-Quitiano DVA 2014 0013773 del 12/5/2014

Si fa seguito alla ns. nota in data 20.07.2014 e alla risposta del Direttore Generale per le valutazioni
ambientali dott. Mariano Grillo prot. 25899 del 05.08.2014 nella quale sostanzialmente ¢l viene negato
I'accesso alle informazioni richieste relativamente al prosieguo dell'iter del procedimento in oggetto.
Peraltro dette informazioni paiono invece assere state fornite ai media che hanno dato notizia che “La
commissione tecnica sta lavorando in modo molto consistente” riferendo di notizie che sarebbsro
state apprese dal * ministero”.

Sempre dalla stampa si & appreso delia convecazione di “Hunione tecnica al ministero per fare il punto
sugli esiti delia pratica per 'Aia” che sarebbe in programma per la meta di settambre.

Tanto premesso, si rinnovano in toto le richieste gia avanzate ed in particolare quella di essere
tempestivamente informati delle successive fasi del procedimento rinnovo anticipato autorizzazione
Integrata Ambientale ivi comprese le riunioni della Commissione IPPC e di avere copia dei verbali delle
riunioni propadeutiche al rinnovo anticipato della autorizzazione integrata in oggetto, ritenendo che quella
oppostaci (secondo cui nel diritto del pubblico alinformazione, riconosciuto dall'art. 29-quater del d.igs.
152/2006 e dzlla direttiva europea 2010/75/&, non sarebbe ricompresa la facolta di conoscere I'evoluzione
degli afti istruttori) sia una interpretazione restrittiva e non corretta delle normative vigenti.

Preme in proposito pracisare e ribadire che: )

A) Una casa & l'obbligo di pubblicita della procedura imposto al Ministero dalla normativa di settore
citata, altra cosa & |a facolta di accesso alle eventuali ulteriori informazioni ambientali, su richiesta,
riconosciuta a chiunque daf d.lgs. 195/2005;

B} Una tale facoltd di accesso e partecipazione procadimentale risulta poi evidentemente pill
pregnante ove a formulare la richiesta sia un soggetto, anche portatore di interessi collettivi e
diffusi, direttamente interessato ex art. 10 |. 241/1990 in quanto potenzialmente pregiudicato dal
provvedimento conclusive, come appunto avviene nel caso che ci riguarda;

C) Invero, come & ben noto a codesto Ministero, la scrivente Assoclazione non & un quivis de populo,
risultando direttamente e concretamente interessata al procedimento di rinnovo dellAlA in esame
avendo propasto il ricorso giurisdizionale pendente avanti it TAR Lazio-Roma RG 2633/2013
avverso 'AlA attualmente in vigore, nonché un ulteriors ricorso con motivi aggiunti,
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Inoltre si ribadisce in proposilo quanto evidenziato nella nostra nota del 15.09.2012 (inserita come allegato
8 al verbale della conferenza dei servizi} e alfa successiva15.11.2012 (allegata) anch' essa pubblicata sul
sito di Codesto Ministero nella quale sollevavamo puntuali rilievi circa la regolarita del procedimento
relativamente all'AlA in vigore lamentando che non ¢i fu data la possibilita di accedere ai documenti
istruttori (in ispecie al PIC) e di cui si riporta qui di seguito un passo: "abbiamo presentato formale
eccezione sulla regolarita e sulla validita del procedimento anche perché, non essendoci stato
dato Faccesso ai documenti istrutfori (in inspecie al PIC) nteniamo di essere stati privati o della
possibilita di ogni osservazione o deduzions nel merito prima della Conferenza. Un no all'accesso
e stalo ribadito, a seguito di nuova richiesta, anche dopo la Conferenza stessa con la nota DVA-
2012-0026125 del 29/10/2012. Accesso che mentre o stato possibile all'azienda che ha potuto
presentare osservazioni al PIC, a noi & sfato negato, a nostro parere in difformita a quanto
previsto da normative italiane ed europee - ad es. art 15 Direttiva 96/61/CE - sullaccesso e la
partecipazione.

Non comprendiamo questo rifiuto e la difformita rispetto ad altri casi simili poiché ci risulta che, ad
esempio recentemente per 'ILVA di Taranto, il PIC sia stato reso disponibile alle associazioni
PRIMA della conferenza dei servizi e quindi queste hanno avuto la possibilita di produrre
osservazioni nel merito, possibilita a noi negata.”

Non comprendendo per quale motivo, anche in tale o¢casione, si continui, dunque, ad opporre da
parte di codesto Ministero, un diniego al rilascio di informazioni sul procedimento in esame nei
confronti di soggetti direttamente interessati al relativo esito e che hanno ampiamente dimostrato di
poter fornire un apporto all'attivita della P.A. e delia stessa Magistratura amministrativa e penale
che si & occupata della vicenda, questa Associaziona rinnova la richiesta di accesso e si attende di
essere tempestivamente coinvolta nella procedura di riesamelrinnovo dell’AlA onde poter
partecipare con utili apporti all’attivita istruttoria degli organi competenti.

Con l'occasione si richiedono chiarimenti e precisazioni su quanto letto su alcuni media circa la
natura della ‘riunione tecnica al ministero per fare il punto sugli esiti della pratica per I'Aia”
che sarebbe in programma per la meta di settembre, non avendo finora trovato sul sito di Codesto
Ministero notizie in merito.

Distinti saluti.

Per 'Associazione
Uniti per la Salute ONLUS

A umiiw

in allegato ns nota del 16.11.2012
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MINISTRO DELL’AMBIENTE FAxos 57208175 |

DSA-RIS@minambiente.it.
segreteria. ministro@PEC minambiente. it S

—

Dott .Mariano Grilio ~ Min, Ambiente FAX QB8/57223040 |
DGSalvaguardia.Amhierﬂa!a@PEC.minambiente;I_it

Datt.Giuseppa Lo Presti Min. Ambiente  FAX 08/5722 S068 -
DQVBonifiche@PEC.mingmbients. it I

Sig. Presidenta Commiasicne IPPC- Fax 08 50074281

Slg. Membri Commissione IPPC tutti - tramite Dirigante Giuseppe Lo Presti @ Presidente Commisgione
IPPC

Spetft. ISPRA fax 0B 5013429
P.C. Procura dalla Repubblica di Savana

Oggetto: Conferenza del Servizi convocata il 17 settembre 2012 ﬁar I*Autorizzazione Integrata
Ambientale relativa alta Centrale Termosietirica Tirreno Power di Vado I.igum-oullianq‘

PREMESSA

in merito alla Conferenza dei Senvizi in oggetto finnoviamo la nostra posizione evidenziata nella lettera det
15/08/2012 (inserita come allegato 8 al verbale di detts Conferenza) nella guale abbiamo presentato
formale eccezione sulla regolaritd e sulia validita del procedimento anche perché, nan essendoci stato dato
F'accesso ai document istruttor {in inspacie al PIC) riteniamo di essers statl privati della possibilita di ogni
osservazione o deduzione nel merito prima della Conferenza. Un no alf'accesso & stato ribadito, a seguito
di nuova richiesta, anche dopo las Conferenza stessa con la nota VA-2012-0026125 dél 26/10/2012.
- Accesso che, mentre ¢ stato possibile alfazienda che ha potuto presentare ossarvazioni allPIC, a noi ¢
i stato negato (a nostro parere in difformita a quanto previsto da normmative italiane ad auropee - ad es, art
3 15 Direttiva 96/81/CE - sul'accesso e la partecipazione.
Non comprendiamo questo rifiuts e fa difformita rispetto ad altri cas) simili poiché ¢l risuita che; ad esempio,
recertemante per I'LVA di Taranto, # PIC sia stato reso disponibile alle associazion! PRIMA defia
conferenza dei servizi e quingi queste hanno awuto la possibiltd di produrre ossarvazioni nel merito,
possibilith a noi negata. .
Avendo solo recantomente avuto Iaccesso al PIC (parere Istruttorio conclusivo) da parte del
Comune di Quiliano, RISERVANDOCI di effettuare ulteriod azioni ed approfondimenti, poiché non
risulta ancora emesso il decreto del Ministero del’Ambients, o per i motivl suesposti, asgendoci
stata negata la poasibllita di fario prima della Conferenza, presentiama le seguantl osservazioni
g

1. La prima richiasta dl AlA, I'unica formaimente presentata, figuardava solo l'impianto esistente. Nel
PIC leggiamo che viene inseritc anche il nuovo impianto da 460 MW. Riteniamo che per quest'ultimo
dovesse essere presentata nuova domanda di AlA (che non ci risulta) @ quindi non ¢f risulta remmeno sla
stata data pubblica comunicazione secondo quanto previsto dalle norme in vigore (tra I'altro art 29 quater
comma 3 punio 2.- D.Lgv 128/2010). Appare palese che gli intaressati sono stati privati della necessaria
informaziane al fine di eventuali osservazioni.
2, MTD: Net PIC sono riportati alcuni punti dove si evidenzia come nan siano raggiunti i livelk previsti
dalle MTD & che per alcuni di quest! si preveda Padeguamento nei tampi previsti dalla vigenza dell'AtA
{otto anni) a nastro awviso in palese ed evidente contrasto con Fart 8 comma 6 defia Direttiva 96/61/CE
dove si precisa” L'sutorizzazione pud parmenti contenere deroghe lemporanae al requisiti di cui al
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paragrafo 4, se un piano di ammodernamento approvate daliautoritd competents assicura if rfspettq i _g'em'
requisili entro un termine di sei mesi, ( nota: @ non di otto anni) 8 se i progelto determina una riduzione
deifinquinamento A titolo di esempio non esaustive si cita la pag. 187 del PIC dove sono chiaramente
indicate concentrazioni di inquinant di gran lunga superiori alle MTD e previste per un periodo di moltt anni,
anziché i sei mesi Indicati nel succitato articolo della Dirattiva 98/61/CE. Riguardo al''applicazione. delle
MTD per 802 da combustione di carbone a pag 143 & ribadito “Non applicata®, analogamente a pag 144
peril CO. Per S0O2 da combustione di olie combustibile a pag 148 & indicato ancora “Non applicata” 8 cosl
& pag 148 per it CO. Evidenziamo quindi come sul PIC sia chiaramente indicata la non applicazjone
deile MTD come Invece deve essers stabilito in sede di AlA secondo normativa di legge allina e
direttlva europea, '

3 Monossigo d carhonjo (COJ: nel PIC viene evidenziato, che non scio per i veccht gruppi ma
anche per quello nuovo ancora da costruire da 460 MW non risultano applicate fe MTD, Anzi per quest’
ultimo gruppo alta voce MTD per il CO (pag. 182) & precisato "non applicabile; La sezione VLG utilizzerd
une caldala di tipo ultresuperoritica chie, a norma del punto 5.2.3 delle Linee Guida Nazionall, appaiono non
assoggatiabili ai limiti fissati dat Bref LCPpag. 279" . Evidenziamo ancora che si intenderebbe sutorizzare
ur gruppo NUOYo ancora da costruire can fimiti in concentrazione per quasto pericolosc inquinante pit che
doppi rispetto al valore massimo previsto dalle MTD (pag 183). Per quanto riguarda It riferimento alle’ iinee
guida nazionali ci risulta siano state pubblicate nel 2007 e che riguardino "impiamti esistent™ al 2007
quindl non possono certo riguardare lo stato attuale defla tecnologia, & non ¢ fisulta parfino daila ron
assoggettabilita al BREF, contrariamente a quanto scritto nel PIC. Peraltro la scelta di questa tecnologia .
USC da parte del proponente dimostra, 8 nostro parere, proprio 'ametratezza delle LNG nazionali, che
riteniamo hon possano essere usate come riferimento per fe BAT per impianti da costrulre nei prossimi
anni. Riteniamo guindi errato il riferimento a queste LNG nel PIC. i
4, Utilizzo dell'OCD (olio combustibie denso); a pag 25 del PIC come assatto impiantistico attusle &
dichiarato un consumo di OCD alla capacitd praduttiva di 1.226.400 t. In resitd nefia dichiarazione
ambientale 2010 a pag 32 il consumo di dlic combustibile & indicato in 15,8 Kt owero 15.800 tonneilate
anmue.

| retativamente esigui quantitativi denunciati par il 2010 e per gli annl precadenti ¢l fanno ritanere a buon
titolo che fino ad ora lolio combustibile sia usato per Pevviemento, ma indicando {credfiamo
impropriameante) come assetto attuale quel quantitativo di 1.226.400 t (ben 78 volte maggiore ‘'come
canaumo rispetto al 2010}, riteniamo si voglia introdurre questo combustibile in fase di esarcizio. i
Cansiderando che it PCl (patere calorifico) delfOCD & circa il dopplo di quello del carbone, vautando i
quantitativi indicati, si pud pensare che almeno nel pariodo di vigenza deill’AIA (otto anni} i vecchi gruppt
potrebbero essere alimentali per meta a olio e per meta a carbone. i
Riteniama che questa prospettiva introduca un aspetto affatto nuovo nellesercizio di questa céntrale
reintroducendo a tutti gii effetti come cambustibile 'OCD. '
E' pur vera che nel PIC risuttanc non accettate le "osservazioni del gestore” dove a pag 24 & rinhieé’to. ta
Faltro, di aumentare i limite del contenuto di zolfo nellOCD da <0,3% a =3% (con un intremanto del limite
di 10 voite). La richiesta ¢i appare respinta a pag 178 ove é chiaramente prescritto OCD con tefiode di
zolto<0,3. (nota in questa stesea pagina & chiaramente indicato che Pavviamento & fatto con gasolic e
quindi si pud desumere che futilizzo df OCD potrebbe essere considerato come regolare essreizio). {

ih ogni caso fiteniamo che Ia reintroduzione dell'olio combustiblie, anche con il tenore di zolfo <0,3% per |
*vecchi gruppi sia inaccattabile sotte pid profil e soprattutio perché non risuita previsto nel pragetto che ha
ottenuto sia il parera positivo n 235 del 20 gennaio 2009 (Commissione Techica Via-Vag) sia il decteto di
compatitilita ambientale del Ministero dellambiente DSA-DEC-2008-0000941 DEL 29/07/2009 entrambi-
&rsvpadauﬁci 8l decreto MISE 55 del & marzo 2012 che autorizza ta costruzione di un nuovo gruppo 460

Per i motivi suesposti Invitiamo formalmente le S.L. in indirizzo at rispetto gcrupoloso delle !eggr‘: non
concedando in sede di decreto autorizzativa AIA limiti in concantrazione degll inquinanti superiori a8 quelfi
pievisti dalie MTD sia per [ vacchi gruppi a carbone sia per il nwova ancora da costruire @ allresi df non
auvtorizzare l'utilizzo delf'olio combustinile in regime di esercizic con qualsiasi percentuale di zoife,
diffidandeo dal non adempiere Y

Quiligrio 15.11.2042
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